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Casto kladené otzzky tjkajiice sa spolo&ného postupu
CP 5 Relativhe dovody zamiethutia — pravdepodobnost’ zameny
(Vplyv prvkov, ktoré nemajui Ziadnu alebo maji nizku rozliSovaciu spdsobilost’)
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1. OdliSuje sa spolocny postup od existujicej predchadzajucej praxe?

Spolo¢ny postup neprinasa ziadnu zmenu v existujucej praxi v uradoch, ktoré implementuju

spolo¢ny postup.

Pred tymto konvergentnym projektom z vysledkov prvého vyskumu vyplynulo, ze len 12 z 28
zcastnenych dradov ma usmernenia o tom, ako pristupovat’ v ramci prieskumu relativnych
dovodov na zamietnutie (pravdepodobnost’ zameny) k prvkom ochrannych znamok, ktoré
nemaju ziadnu alebo maji nizku rozliovaciu sposobilost’. Spoloc¢ny postup zmeni tato situaciu
stanovenim spolo¢ne prijatych zasad, na ktorych je postup zalozeny, a tak bude slazit’ ako
usmernenie pre urady dusevného vlastnictva, zdruzenia pouzivatelov, prihlasovatelov,

namietatelov a zastupcov. Zvysi sa tym pravna istota.

2. V spolo¢nom oznameni projektu CP5 sa uvadza, Ze spolo¢ny postup bude
implementovany na vnutrostatnej irovni do troch mesiacov od zverejnenia spolo¢ného
oznamenia. Budu urady dusSevného vlastnictva poskytovat’ informacie o vplyve

spolo¢ného postupu na predchadzajucu vnutrostatnu prax?

Pravna istota zavisi od jasnosti, kvality a pouzitelnosti postupu a jeho zverejnenia. Spolocné
oznamenie poskytne jasné vysvetlenie dohodnutych zasad spoloc¢ného postupu. Pouzivatelia
budi moct’ prostrednictvom spolo¢ného oznamenia porozumiet’ spolo¢nym zasadam, jasne ich

pochopit’ vd'aka prikladom a oboznamit’ sa so zoznamom zucastnenych uradov.

Spolocny postup nema vplyv na ziadny z predchadzajucich vnutrostatnych postupov. Ak to vsak
budu povazovat’ jednotlivé drady za vhodné, mozu sa rozhodnit’ poskytnut’ dalsie podrobné
informacie o akejkol'vek zalezitosti vratane revizie svojich usmerneni v suvislosti s dohodnutym

znenim spolo¢ného postupu.

3. Preco sa Taliansko a Finsko nepodiel’ali na tomto spolo¢nom oznameni?

Nie vsetky urady sa podielaju na vsetkych projektoch — vyplyva to uz zo samotnej podstaty
konvergentného programu. Je uplne dobrovolny, takze ak sa trad nechce podielat’ na
konkrétnom projekte z akejkol'vek priciny, nebrani to v ucasti ostatnym tradom — alebo v tom,

aby sa pripojil neskor.
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4. Kedy sa v spolo¢nom postupe vyrobky/sluzby povazuji za zhodné?

Vo vsetkych prikladoch znazornenych v spolo¢nom postupe sa predmetné ochranné znamky
povazuju za vztahujice sa na zhodné vyrobky alebo sluzby. To, ¢i by sa konkrétne
vyrobky/sluzby mali povazovat’ za zhodné v pripade pred dradom, je zilezitost’, na ktoru sa

spolo¢ny postup nevzt'ahuje.

5. MoZe sa spolocny postup uplatnit’ v pripadoch, v ktorych sa star§ia ochranna znamka

a neskorsie oznacenie tykaja podobnych vyrobkov/sluZieb?

Ano. Zisady spolo¢ného postupu sa moézu uplatnit’, aj ked sa uplatiiuje zésada vzdjomnej
zavislosti (pozti napr. vec C-39/97 Canon Kabushiki Kaisha, bod. 17), kedy mensia miera
podobnosti medzi vyrobkami a sluzbami moéze byt’ vyvazena vicsou mierou podobnosti medzi
oznaceniami a naopak. Miera podobnosti medzi vyrobkami a/alebo sluzbami je relevantnym
faktorom, ktory moze ovplyvnit’ vysledok. Posidenie podobnosti virobkov a sluzieb nepatri do

rozsahu posobnosti projektu CP5.

6. PodPa rozsudku vo veci Sabél (C-251/95) ,,Celkové posudenie, pokial ide o vizualnu,
foneticku alebo sémantickt podobnost’ danych ochrannych znamok, musi byt’ zaloZené
na celkovom dojme, ktory tieto ochranné znamky vytvaraju, zohPadfujic najmi ich
rozliSujuce a dominantné prvky“. PreCo je rozliSovacia spésobilost’ oddelena od

dominantného charakteru?

V sucasnosti sa nie vSetky zacastnené urady dusevného vlastnictva riadia rovnakym pristupom
pti posudzovani relativnych dovodov zamietnutia, alebo dokonca neberd do dvahy rovnaké
faktory, alebo nepostupuji rovnakym spésobom, avSak dominantny charakter nie je sucast’ou
spolo¢ného postupu. To je aj dovod, preco bolo na zaciatku oddielu s prikladmi uvedené, ze na
ucel spolocného postupu sa vsetky ostatné faktory (bez ohladu na to, o ktoré ide) maja
povazovat’ za faktory neovplyviiujice vysledok. Inak by nebolo mozné rozhodnit’ o Zziadnom

z prikladov, keby sa brali do uvahy tieto d’alsie faktory.
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7. Co sa stane s pripadmi oznaeni, v ktorjch nie je moZné tak Pahko oddelit’ prvky

s rozliSovacou spdsobilost’ou a prvky bez rozliSovacej sposobilosti ?

Zasady st urcené na véeobecné uplatnenie vo vacsine pripadov. Ciel'om je, aby zasady slazili ako
usmernenie, ktoré zabezpeci, Zze vsetky urady buda rozhodovat’ podobnym a predvidatel'nym
sposobom. Implementacna stratégia spolocného postupu zahffia vytvorenie Skoliacich
materialov, ako su prezentacie, videa, publikacie a online webinare, obsahujucich ¢o najvicsie
mnozstvo prikladov, ktoré by pomohli prieskumovym pracovnikom a pouzivatelom pri rieSeni

akychkol'vek pripadov, s ktorymi by sa mohli v budicnosti stretnut’.

8. Zohladnila sa v spolonom postupe vnutrostatna judikatira alebo judikatira

Spolocenstva?

Pocas projektu boli analyzované vnuatrostatna judikatira, judikatira Spolocenstva, ako aj
rozhodnutia o namietkach a odvolaniach dradu OHIM, pricom tieto boli pouzité ako inspiracia

pre zasady a priklady obsiahnuté v dokumente.

9. Preco nie su v spolo¢nom postupe pouzité skutocné pripady?

Vyhybame sa pouzivaniu skuto¢nych pripadov, ktoré sa tykaja narodnych ochrannych znamok
alebo ochrannych znamok Spolocenstva, pretoze by to mohlo byt’ na prospech alebo na skodu
ich majitel'ov alebo prihlasovatelov. Namiesto toho sme ich pouzili ako inspiraciu a vytvorili sme

jednoznacné priklady, ktoré sluzia na ilustraciu vsetkych zaverov.

10. PreCo nie je vyslovne opisané posudenie rozliSovacej spdsobilosti neskorsieho

oznacenia ako celku?

Posudenie rozlisovacej sposobilosti neskorsiecho oznacenia ako celku je zamerne opisané len
implicitne. Dévodom je, ze v suvislosti s preskimanim relatfvnych dévodov neposudzuju
rozliSovaciu sposobilost’ neskorsieho oznacenia ako celku vSetky zacastnené urady. Okrem toho
posudenie neskorsich oznaceni ako celku nie je relevantné pre spoloc¢ny postup, ktory analyzuje
na ucel posiadenia pravdepodobnosti zameny vplyv prvkov, ktoré nemaju ziadnu alebo maja

slabu rozlisovaciu sposobilost’.
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